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 Abstract
The major objective of the study was to analyze factors affecting farmers’ adoption 

of microbial for pest control, Chiang Mai province. The sample were 265 farmers in 
Community Pest Management Center who used microbial for pest control in Chiang Mai 
province. The interview form was created to collect data between February and March 
2021. Data were analyzed by descriptive statistics including percentage, mean and standard 
deviation. And Inferential statistics was multiple regression analysis. It was showed that 
the average age of the farmers was 57.22 years old, graduated from Grade 7, experience 
in farming was 18.84 years and experience in microbial for pest control was 18.84 years. 
In 2020, they had a number of agricultural areas was 7.29 rai and average household 
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income of 56,119.29 Baht. Furthermore, they had contacted agricultural officers 3.09 
times and perceived microbial for pest control Information 6.32 times. In addition, they 
had knowledge and attitude about microbial for pest control on a high level. The farmers’ 
adoption of microbial for pest control, the overall on a high level. Factors related to the 
adoption of microbial for pest control were a positive relationship including age and 
education level were statistical significance at 0.05, knowledge and attitude about microbial 
for pest control were statistical significance at 0.01, respectively.
Keywords: Adoption, microbial for pest control, pest control

 บทคัดยอ
การวิจัยในครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อวิเคราะหปจจัยที่มีความสัมพันธกับการยอมรับการใชจุลินทรีย

ในการกาํจดัศตัรพูชืของเกษตรกร จงัหวดัเชยีงใหม กลุมตวัอยาง คอื เกษตรกรผูใชจลุนิทรยีกาํจดัศตัรพูชื
และเปนสมาชิกศูนยจัดการศัตรูพืชชุมชนจังหวัดเชียงใหม จํานวน 265 คน เก็บรวบรวมขอมูลโดยใช
แบบสัมภาษณระหวางเดือนกุมภาพันธ-เดือนมีนาคม พ.ศ. 2564 วิเคราะหขอมูลโดยใชสถิติเชิงพรรณนา
เพือ่หาคารอยละ คาเฉลีย่ สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน และใชสถิตเิชงิอนมุาน คอื การวเิคราะหการถดถอยพหุ 
ผลการศึกษาพบวา เกษตรกรมีอายุเฉลี่ย 57.22 ป จบการศึกษาระดับมัธยมศึกษาปที่ 1 มีประสบการณ
ในการทําการเกษตรเฉลี่ย 18.84 ป และมีประสบการณในการใชเช้ือจุลินทรียกําจัดศัตรูพืชเฉล่ีย 4.75 ป 
โดยในป  พ.ศ. 2563 เกษตรกรมีพื้นที่ถือครองทําการเกษตรเฉล่ีย 7.29 ไร และมีรายไดครัวเรือนเฉลี่ย 
56,119.29 บาทตอป อีกทั้งเกษตรกรมีการติดตอเจาหนาที่เกษตรเฉลี่ย 3.09 ครั้ง และไดรับขาวสาร
เกี่ยวกับการใชจุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืชเฉลี่ย 6.32 ครั้ง นอกจากนี้เกษตรกรยังมีความรูและทัศนคติ
เก่ียวกับการใชจลุนิทรียในการกําจัดศัตรูพชืในระดับสงู โดยภาพรวมเกษตรกรมีการยอมรับการใชจลุนิทรีย
ในการกําจัดศัตรูพืชในระดับสูง และปจจัยที่มีความสัมพันธกับการยอมรับการใชจุลินทรียในการกําจัด
ศัตรูพืชมีความสัมพันธเชิงบวกทั้งหมด ไดแก อายุและระดับการศึกษา มีระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 
0.05 นอกจากนี ้ระดบัความรูและทศันคตเิกีย่วกบัการใชเชือ้จลุนิทรยีของเกษตรกร มรีะดบันยัสาํคญัทาง
สถิติที่ระดับ 0.01 ตามลําดับ
คําสําคัญ: การยอมรับ จุลินทรียกําจัดศัตรูพืช การกําจัดศัตรูพืช
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คํานํา
การเกษตรน้ันมกีารเปล่ียนแปลงตามโลกาภิวตัน 

จากการเพาะปลูกเพ่ือเล้ียงชีพกลายเปนการเกษตร
เพือ่อตุสาหกรรมขนาดใหญ (สาํนักงานสถติแิหงชาต,ิ 
2563) รปูแบบการผลิตทีเ่ปลีย่นแปลงไปเชนน้ี สงผล
ใหมีการใชสารเคมีเพื่อกําจัดศัตรูพืชในการเกษตร
เพิ่มขึ้น สังเกตไดจากสถิติการนําเขาสารเคมีและ
วตัถอุนัตรายสาํหรบัใชในการเกษตรของประเทศไทย
มปีรมิาณมากถงึ 125,280 ตนั (กรมวชิาการเกษตร, 
2562) ผลกระทบจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช
ตอสิง่แวดลอมและสุขภาพของเกษตรกรไดทวคีวาม
รุนแรงข้ึนและกําลังเขาขั้นวิกฤต กรมควบคุมโรค 
(2557) รายงานวาในป พ.ศ. 2557 มีเกษตรกร
จํานวนกวา 107,989 คน มีผลเสี่ยงจากการสัมผัส
สารเคมีกํา จัดศัต รูพืชด วยกระดาษทดสอบ
โคลีนเอสเตอเรส

เกษตรกรจําเปนตองมีการพัฒนาองคความรู
เกี่ยวกับการกําจัดศัตรูพืช เพื่อลดผลกระทบตอ
สุขภาพอนามัยของเกษตรกรและสารตกคาง
ในสิง่แวดลอม ปจจบุนัมกีารสงเสริมการกาํจดัศตัรพูชื
โดยชีววิธี ซึ่งเปนการใชสิ่งมีชีวิตในการลดจํานวน
ประชากรศัตรูพืช โดยวิธีที่ไดรับความนิยม คือ 
การใชเชื้อจุลินทรีย (microbial control) ไดแก 
การใชสารชีวภัณฑกําจัดศัตรูพืช เชน เชื้อรา 
Beauveria bassiana, Metarhizium anisopliae 
และ Trichoderma spp. (นิพนธ, 2553) โดยการ
ใชสารชีวภณัฑถอืเปนหน่ึงวิธทีีม่ปีระสิทธภิาพ และ
สามารถเขาแทนท่ีการกําจัดศัตรูพืชโดยการใช
สารเคมีได เน่ืองจากสามารถกําจัดแมลงศัตรูพืช
ไดมากกวา 100 ชนิด (ศิวิลัย, 2546) โดยเฉพาะ
แมลงในอันดับ Hemiptera, Lepidoptera, 
Coleoptera และ Diptera (วิวัฒน และคณะ, 

2551) อกีท้ังเกษตรกรยังสามารถผลิตและจําหนาย
ประกอบเปนอาชีพเสริม เพื่อเพ่ิมรายไดในภาค
ครัวเรือนและชวยลดตนทุนในการกําจัดศัตรูพืช
ของเกษตรกร (สุอาภา, 2537)

ศูนยจัดการศัตรูพืชชุมชน กอตั้งข้ึนมาเพ่ือ
ชวยบรรเทาปญหาศัตรพูชืทีท่าํใหเกดิปญหาท้ังดาน
เศรษฐกจิ สงัคม และสิง่แวดลอม โดยใชนกัสงเสรมิ
เปนผู ใหความรู ดวยกระบวนการเรียนรู แบบมี
สวนรวม มีเปาหมายใหเกษตรกรนําความรูไป
ประยุกตใชกบัสภาพแปลง และกําจดัศตัรพูชืไดดวย
ตนเองอยางครบวงจร (กรมสงเสริมการเกษตร, 
2558) การจดัตัง้ศนูยดงักลาวแสดงใหเหน็ถึงความ
ตระหนกัของเกษตรกรในการทาํเกษตรทีป่ลอดภยั
ตอผูบรโิภคและส่ิงแวดลอม ลดการใชสารเคมี ใสใจ
สุขภาพ โดยเพ่ิมการจัดการโดยชีววิธี จากการ
สมัภาษณเจาหนาทีส่าํนกังานเกษตรจงัหวดัเชยีงใหม 
ไดใหขอมูลวา สํานักงานเกษตรจังหวัดเชียงใหม
มกีารสงเสรมิและใหความรูเกีย่วกับการใชจลุนิทรยี
ในการกําจัดศัตรูพืชแกเกษตรกรผู เปนสมาชิก
ศูนยจัดการศัตรูพืชชุมชนจังหวัดเชียงใหมอยาง
ตอเนื่อง อยางไรก็ตาม เกษตรกรหลายรายที่ผาน
การอบรมจากศนูยดงักลาวไมไดนาํความรูทีไ่ดจาก
กิจกรรมการอบรมไปปรับใชและยังคงใชสารเคมี
ในการกาํจัดศตัรพูชืเชนเดมิ (การสมัภาษณเจาหนาท่ี
สํานักงานเกษตรจังหวัดเชียงใหม, 2563)

จากปญหาขางตน ผูวิจัยจึงมีความสนใจที่จะ
ศึกษาปจจัยท่ีมีผลตอการยอมรับการใชจุลินทรีย
ในกําจัดศัตรูพืช เพื่อเปนประโยชนในการวางแผน
แนวทางการสงเสริมการใชจุลินทรียในการกําจัด
ศัตรูพืชของเกษตรกร และสามารถนําขอมูลไป
ประกอบการพิจารณาแกไขการดําเนินงานของ
ศูนยจัดการศัตรูพืชชุมชน จังหวัดเชียงใหม
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วิธีดําเนินการวิจัย
การวจิยันีใ้ชรปูแบบการวจิยัเชิงปรมิาณ เพ่ือ

วเิคราะหปจจยัทีม่ผีลตอการยอมรับการใชจลุนิทรีย
ในการกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร ในจังหวัด
เชียงใหม โดยทําการเก็บรวบรวมขอมูลระหวาง
เดือนกุมภาพันธ-เดือนมีนาคม พ.ศ. 2564 โดยมี
การดําเนินการวิจัย ดังนี้

ประชากรและกลุมตัวอยาง
ประชากรทีใ่ชในการศึกษา คอื เกษตรกรผูเปน

สมาชิกและผานการอบรมจากศูนยจัดการศัตรูพืช
ชุมชน จังหวัดเชียงใหม จํานวน 25 อําเภอ อําเภอ
ละ 2 ศูนย รวมทั้งสิ้นจํานวน 1,500 คน ทําการสุม
แบบหลายขั้นตอน (multi-stage sampling) ดังนี้ 
ขั้นที่ 1 ทําการสุมตัวอยางแบบงาย ดวยวิธีการ
จับสลากรายช่ืออําเภอในจังหวัดเชียงใหมรอยละ 
50 ไดจํานวน 13 อําเภอ รวมทั้งสิ้น 780 คน ไดแก 
สันทราย สันกําแพง ดอยสะเก็ด สารภี แมริม 
แมแจม หางดง แมวาง เมือง จอมทอง ดอยหลอ 
สะเมิง และสันปาตอง ขั้นที่ 2 ทําการคํานวณ
กลุมตัวอยางโดยใชสูตรของ Yamane (1967) 
ความคลาดเคลื่อนที่ยอมรับได ที่ระดับ 0.05 
ไดขนาดกลุมตัวอยาง จํานวน 265 คน

การเก็บรวบรวมขอมูลการวิจัย
ขอมลูทีใ่ชในการวจิยัครัง้นีเ้กบ็รวบรวมขอมลู

ประเภทปฐมภูมิจากเกษตรกรผูเปนสมาชิกและ
ผานการอบรมจากศนูยจดัการศตัรพูชืชมุชนจงัหวดั
เชียงใหม จํานวน 265 คน และเก็บรวบรวมขอมูล
ทุติย ภูมิจากศูนย จัดการศัต รูพืช ชุมชนและ
หนวยงานอื่น ๆ ที่เกี่ยวของ ทั้งนี้เครื่องมือที่ใช
ในการวิจัย คือ แบบสัมภาษณแบบกึ่งโครงสราง

การวิเคราะหขอมูล
ขอมลูการวจิยัครัง้นีว้เิคราะหโดยใชโปรแกรม

สถิติสําเร็จรูปเพื่อการวิจัยทางสังคมศาสตร  
(Statistical Package of The Social Science: 
SPSS) เวอรชนั 20 ซึง่มกีารแบงการวเิคราะหขอมลู
ทางสถิติ จํานวน 4 ตอน ดังนี้ 1) ขอมูลปจจัย
พืน้ฐานสวนบคุคล เศรษฐกจิ และสงัคมบางประการ
ของเกษตรกรผูใชจุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืช 
2) การยอมรบัเกีย่วกับการใชจลุนิทรยีในการกาํจดั
ศตัรพูชืของเกษตรกร 3) ปจจยัท่ีมคีวามสัมพนัธตอ
การยอมรบัการใชจลุนิทรยีในการกําจดัศตัรพูชืของ
เกษตรกร และ 4) ปญหาและขอเสนอแนะการใช
จุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร ทั้งนี้
การวัดระดับการยอมรับของเกษตรกร วัดโดยใช
คําถาม 30 ขอ ซึ่งผูวิจัยไดกําหนดคาคะแนน ดังนี้ 
ปฏิบัติ เทากับ 1 คะแนน ไมปฏิบัติ เทากับ 0 
คะแนน หลงัจากนัน้ผูวจิยัจะนาํคะแนนทีไ่ดมารวม
และทําการแบงเปน 3 ระดับ เพื่อใชในการแปลผล
ระดับการยอมรับเก่ียวกับการใชจุลินทรียในการ
กาํจัดศัตรูพชืของเกษตรกร ดงันี ้มรีะดับการยอมรับต่ํา 
(คะแนน 0.00 – 10.00) มรีะดับการยอมรับปานกลาง 
(คะแนน 11.00 – 20.00) และมรีะดบัการยอมรบัสงู 
(คะแนน 21.00 – 30.00) ตามลําดับ 

ผูวิจัยนําขอมูลท่ีเก็บรวบรวมไดมาวิเคราะห
โดยใชสถิติเชิงพรรณนา ไดแก คารอยละ คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และใชสถิติเชิงอางอิงเพื่อ
ทดสอบสมมติฐาน คือ การวิเคราะหถดถอยพหุ 
(Multiple Regression Analysis) แบบวธิคีดัเลอืก
เขาทั้งหมด (Enter Method) ทั้งนี้เพื่อหาความ
สมัพนัธระหวางตวัแปรอสิระหลายตวักับตวัแปรตาม 
คอื การยอมรับการใชจลุนิทรียในการกําจัดศัตรูพชื
ของเกษตรกร จังหวัดเชียงใหม 
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ผลการวิจัยและวิจารณ
ขอมลูเกีย่วกบัลกัษณะสวนบคุคล เศรษฐกจิ และ
สังคมบางประการของเกษตรกรผูใชจุลินทรีย

ผลการวิจัยพบวา เกษตรกรสวนใหญมีอายุ
เฉลีย่ 57.22 ป จบการศึกษาระดับมธัยมศึกษาปที ่1 
โดยเกษตรกรมีประสบการณในการทําการเกษตร
เฉล่ีย 18.84 ป และมีประสบการณในการใชเชื้อ
จลุนิทรยีกาํจดัศัตรพูชืเฉลีย่ 4.75 ป อกีทัง้ยงัพบวา
ในป พ.ศ. 2563 เกษตรกรมีพื้นที่ถือครองทําการ
เกษตรเฉลี่ย 7.29 ไร และมีรายไดครัวเรือนเฉลี่ย 
137,393.25 บาทตอป แบงออกเปนรายไดในภาค

การเกษตรเฉลี่ย 81,273.96 บาทตอป และนอก
ภาคการเกษตรเฉลี่ย 56,119.29 บาทตอป ทั้งนี้
เกษตรกรมีความถ่ีในการติดตอเจาหนาท่ีเกษตรเฉล่ีย 
3.09 ครัง้ และไดรบัขาวสารเก่ียวกับการใชจลุนิทรยี
ในการกําจัดศัตรูพืชเฉลี่ย 6.32 ครั้ง นอกจากน้ี 
เกษตรกรยงัมรีะดบัความรูเกีย่วกบัการใชจลุนิทรยี
กําจัดศัตรูพืชอยูในระดับสูง คะแนนเฉล่ีย 14.62 
คะแนน และมีทัศนคติเก่ียวกับการใชจุลินทรีย
ในการกําจัดศัตรูพืชอยูในระดับสูง คะแนนเฉลี่ย 
2.75 คะแนน ตามลําดับ (Table 1)

Table 1  Results of basic characteristics of individual farmers, economy, and society 
some farmers using microbial for pest control

(n = 265)

Variables 𝒙 S.D.

1. Age (years)
2.  Education Level (years)
3.  Experience in Farming (years)
4.  Experience in Microbial for Pest Control (years)
5.  Number of Agricultural Areas in 2020 (rai)
6.  Household Income in 2020 (baht)
7.  Contacting Agricultural Offi cers in 2020 (times)

8.  Perceiving Microbial for Pest Control Information in 2020 
(times)

9.  Knowledge about Microbial for Pest Control (scores)
10.  Attitude about Microbial for Pest Control (scores)

57.22
6.98
18.84
4.75
7.29

137,393.25
3.09

6.32

14.62
2.75

10.546
4.268
12.733
4.655
6.909

140,230.347
6.376

11.507

2.518
0.444

การยอมรับการใชจุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืช
ของเกษตรกร

จากการวิเคราะหการยอมรับการใชจลุนิทรยี
ในการกําจดัศัตรูพชืของเกษตรกร จงัหวัดเชียงใหม 
แบงออกเปน 3 ขัน้ตอน ไดแก 1) ข้ันตอนการเตรียม

เชื้อจุลินทรีย 2) ขั้นตอนการฉีดพนเชื้อจุลินทรีย 
และ 3) ขัน้ตอนการสาํรวจแปลงและการเกบ็รกัษา
เช้ือจุลินทรีย โดยมีผลการวิจัย ดังนี้

1) การยอมรับในข้ันตอนการเตรียมเช้ือ
จุลินทรีย พบวา เกษตรกรมีการปฏิบัติถูกตอง
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ในประเดน็การวางถงุหวัเชือ้จลุนิทรยี และการเขยา
สารชีวภัณฑจลุนิทรียหลงัจากผลิตได 3 วนั มากท่ีสดุ 
คดิเปนรอยละ 97.70 รองลงมาการนําสารชีวภัณฑ
จุลินทรียไปฉีดพนหลังจากผลิตไดอยางนอย 7 วัน 
คดิเปนรอยละ 97.40 และการตรวจสอบความครบถวน
ของอุปกรณกอนทําการเตรียมเช้ือจลุนิทรีย คดิเปน
รอยละ 95.10 ตามลําดับ สวนประเด็นที่เกษตรกร
มกีารปฏบิตัทิีไ่มถกูตองรอยละ 50 ขึน้ไป คอื การตกั
วัสดุเลี้ยงเชื้อจุลินทรีย (ขาว) ใสถุงขณะที่ยังรอน 
แลวพักใหอุนเกือบเย็นจึงใสเชื้อจุลินทรีย คิดเปน
รอยละ 55.80 อาจเปนเพราะการตักวัสดุเลี้ยงเชื้อ
ใสถุงขณะที่เย็นสามารถทําไดงายและรวดเร็ว

2) การยอมรับในขั้นตอนการฉีดพนเชื้อ
จลุนิทรีย พบวา เกษตรกรมีการปฏิบตัถิกูตองในประเด็น
ไมฉีดพนสารชีวภัณฑจุลินทรียไตรโคเดอรมา
ใกลโรงเพาะเห็ดมากที่สุด คิดเปนรอยละ 95.80 
รองลงมาการตรวจสอบเคร่ืองมอืกอนทําการฉีดพน
เชื้อจุลินทรีย คิดเปนรอยละ 95.50 และการ
ทาํความสะอาดอปุกรณหลงัจากฉีดพนเชือ้จลุนิทรยี 
คิดเปนรอยละ 94.30 ตามลําดับ สวนประเด็น
ทีเ่กษตรกรมีการปฏิบตัไิมถกูตองรอยละ 50 ขึน้ไป 
ไดแก ความถี่ในการฉีดพนเชื้อจุลินทรีย มากที่สุด 
คิดเปนรอยละ 80.00 อาจเน่ืองมาจาก การผลิต
สารชีวภัณฑจลุนิทรียทีไ่มเพยีงพอตอความตองการ
ของเกษตรกร รองลงมาการผสมสารจับใบในสาร
ชีวภัณฑจุลินทรีย คิดเปนรอยละ 58.90 อาจเนื่อง
มาจากเกษตรกรตองการลดตนทุนและข้ันตอน
ในการผลติ และการฉดีพนเชือ้จลุนิทรยีใหสมัผสักบั
ศตัรพูชืโดยตรง คดิเปนรอยละ 57.40 อาจเกดิจาก
ความเคยชนิในการฉดีพนของเกษตรกร ตามลาํดบั

3) การยอมรับในข้ันตอนการสํารวจแปลง
และการเก็บรักษาเชื้อจุลินทรีย พบวา เกษตรกรมี

การปฏิบัติถูกตองในประเด็นการลางมือหลังจาก
สัมผัสเช้ือจุลินทรีย และการเก็บเช้ือจุลินทรีย
ใหหางไกลจากเด็กและอาหารมากท่ีสุด คิดเปน
รอยละ 98.90 รองลงมาการสาํรวจศตัรพูชืในพืน้ที่
แปลง คิดเปนรอยละ 92.50 และการตรวจสอบ
รอยร่ัวของถุงสารชีวภัณฑจุลินทรียกอนทําการ
เก็บรักษา คิดเปนรอยละ 90.60 ตามลําดับ 
สวนประเด็นที่เกษตรกรมีการปฏิบัติไมถูกตอง
รอยละ 50 ขึ้นไป ไดแก การเก็บศัตรูพืชขนาดเล็ก
ดองในเอทิลแอลกอฮอลมากที่สุด คิดเปนรอยละ 
87.90 อาจเนื่องมาจาก ขอจํากัดเกี่ยวกับอุปกรณ
ในการเกบ็รวบรวมศตัรพูชืของเกษตรกร รองลงมา
การเก็บช้ินสวนของพืชท่ีแสดงอาการของโรคแยก
ถุงหรือกลอง คิดเปนรอยละ 59.60 ถัดมาการเก็บ
ตัวอยางพืชหลาย ๆ พื้นที่ปลูกเพื่อใชในการเปน
ตัวแทนของโรค อาจเนื่องมาจาก เกษตรกรยังขาด
ความรูเก่ียวกับการสุมตัวอยางศัตรูพืชอยางมี
ประสิทธิภาพเพ่ือใชในการเปนตัวแทนของโรค 
คดิเปนรอยละ 59.20 และการจัดสงชิน้สวนโรคพืช
และแมลงศัตรูพืชใหหนวยงานท่ีเกี่ยวของวินิจฉัย 
คิดเปนรอยละ 54.70 อาจเนื่องมาจาก เกษตรกร
รูจักชนิดศัตรูพืชที่มีการระบาดเปนประจําในพื้นที่
แปลง จึงเลือกจัดส งเฉพาะศัตรูพืชชนิดใหม
ใหหนวยงานท่ีเก่ียวของเพ่ือทําการวินิจฉัยและ
ใชเปนแนวทางในการปองกันกําจัดในครั้งตอไป 
ตามลําดับ

โดยภาพรวม เกษตรกรสวนใหญมกีารยอมรบั
การใชจุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืช ในระดับสูง 
คดิเปนรอยละ 69.40 มคีะแนนเฉลีย่ 22.32 คะแนน 
(Table 2)
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Table 2  Farmers’ Adoption of microbial for pest control

Adoption of microbial for pest control Number of samples percentage

Moderate adoption level (11.00 – 20.00 scores)
High adoption level (21.00 – 30.00 scores)

81
184

30.60
69.40

Total 265 100.00

Remark: Mean = 22.32, Maximum = 30, minimum = 13, S.D. = 3.535

ปจจัยที่มีความสัมพันธตอการยอมรับการใช
จุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร

การวิเคราะหปจจัยที่มีความสัมพันธตอการ
ยอมรับการใชจุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกร จงัหวัดเชยีงใหม ใชการวเิคราะหถดถอยพหุ 
แบบคัดเลอืกเขาทัง้หมด ทัง้นีเ้พือ่หาวาตวัแปรอิสระ 
จํานวน 10 ตัวแปร ไดแก อายุ ระดับการศึกษา 
จํานวนพื้นที่ถือครองทําการเกษตร รายไดของ
ครัวเรือน ประสบการณทาํการเกษตร ประสบการณ
ในการใชเชื้อจุลินทรีย การติดตอเจาหนาที่เกษตร
หรือศูนยจัดการศัตรูพืชชุมชน การไดรับขาวสาร
ทางการเกษตรเกี่ยวกับการใชเชื้อจุลินทรีย ความรู
เกี่ยวกับการใชเชื้อจุลินทรีย และทัศนคติเกี่ยวกับ
การใชเชือ้จลุนิทรยี กบัตวัแปรตาม คอื การยอมรับ
การใชจุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
จงัหวดัเชยีงใหม อยางมีนยัสาํคัญทางสถติแิละสงผล
ในเชิงบวกหรือเชิงลบกับตัวแปรตาม ในสวนของ
การศึกษาความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระดวย
กันเอง (multicollinearity) โดยใชการวิเคราะห
สหสัมพันธ พบวา ไมมีตัวแปรอิสระคูใดท่ีมีความ
สมัพนัธกนัมากกวา 0.80 ซึง่เปนการละเมิดเง่ือนไข
เบือ้งตนของการวเิคราะหถดถอยพห ุ(สชุาต,ิ 2546)

จากการวิเคราะหพบวาคา F = 17.016 แสดง
ใหเห็นวามีตัวแปรอยางนอย 1 ตัวแปร ที่มีความ

สัมพันธกับตัวแปรตามในรูปแบบเชิงเสน เมื่อ
พิจารณาค าสัมประสิทธิ์การตัดสินใจเชิงพหุ 
(Multiple coefficient of determination, R2) 
พบวาคา R2 = 0.401 หมายความวาตัวแปรอิสระ
ทัง้หมดสามารถอธบิายการผนัแปรของตวัแปรตาม
ไดรอยละ 40.1 และตัวแปรอิสระท้ัง 10 ตัวแปร 
พบวา มีตัวแปรอิสระจํานวน 2 ตัวแปร ไดแก อายุ
และระดับการศึกษาของเกษตรกร มีความสัมพันธ
กับตัวแปรตามอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 
0.05 และมีตัวแปรอิสระจํานวน 2 ตัวแปร ไดแก 
ระดบัความรูและทัศนคตเิกีย่วกับการใชเชือ้จลุนิทรยี
ของเกษตรกร มีความสัมพันธกับตัวแปรตามอยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ตามลําดับ โดย
ตัวแปรอิสระทั้ง 4 ตัวแปร มีความสัมพันธเชิงบวก
ทั้งหมด ซึ่งสามารถอธิบายได ดังนี้

1) อายุ พบวา มคีวามสมัพนัธเชิงบวกกบัการ
ยอมรับการใชจุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
หมายความวา เกษตรกรที่มีอายุมากข้ึนจะมีการ
ยอมรบัการใชจลุนิทรยีในการกําจดัศตัรพูชืมากกวา
เกษตรกรที่มีอายุนอย อาจเนื่องมาจากเกษตรกร
มีอายุมากจะมีชวงเวลาในการทดลองนวัตกรรม
ทีห่ลากหลาย ทาํใหมปีระสบการณและความชาํนาญ
ในการใชเช้ือจลุนิทรยีมากขึน้ตามไปดวย สอดคลอง
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กบั อนุสรา (2560) อธิบายวา เกษตรกรท่ีมอีายุมาก
จะมีการปฏิบัติในการลดการเผาตอซังพืชมากกวา
เกษตรกรที่มีอายุนอย อาจเปนเพราะเกษตรกร
ที่มีอายุมาก มีความชํานาญและมีประสบการณ
ในการทําการเกษตร เชนเดียวกับ แกวตา (2560) 
ไดอธิบายวา เกษตรกรที่มีอายุมากจะมีความรูและ
การปฏิบัติมากกวาเกษตรกรท่ีอายุนอย เนื่องจาก
เกษตรกรที่มีอายุมากจะมีการสั่งสมประสบการณ 
ทําใหเกิดความรูและความชํานาญมากข้ึน

2) ระดับการศึกษา พบวา มีความสัมพันธ
เชงิบวกกบัการยอมรบัการใชจลุนิทรยีในการกาํจดั
ศัตรูพืชของเกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ
ที่ระดับ 0.05 หมายความวา เกษตรกรท่ีมีระดับ
การศึกษามากขึ้นจะมีการยอมรับการใชจุลินทรีย
ในการกําจัดศัตรูพืชมากข้ึนตามไปดวย อาจเน่ือง
มาจากเกษตรกรท่ีมกีารศึกษาในระดับสงูนัน้มทีกัษะ
การอาน คดิ และวเิคราะหเน้ือหาทางวิชาการไดอยาง
แตกฉาน โดยสามารถนําขอมูลท่ีไดมาพิจารณา
ไตรตรองถึงคณุประโยชนและโทษ รวมไปถึงขอควร
ปฏบิตัแิละขอหามตาง ๆ  อกีทัง้มโีอกาสในการเขาถงึ
สารหรือองคความรูที่ทันสมัย นอกจากนี้ยังเปน
ผูบุกเบิกและทดลองนวัตกรรมสมัยใหมเพื่อใหเกิด
การยอมรับและนําไปปฏิบตัอิยางกวางขวาง มคีวาม
สอดคลองกับ นฤเบศร (2560) ไดอธบิายวา เกษตรกร
ที่ไดรับการศึกษาสูงจะมีการปฏิบัติเกี่ยวกับการใช
สารเคมีตามหลักวิชาการไดอยางถูกตองมากกวา
เกษตรกรที่ไดรับการศึกษาในระดับตํ่า เนื่องจาก
เกษตรกรท่ีไดรบัการศึกษาสูงมีแนวโนมท่ีจะเขาถึง
ขาวสารและขอควรปฏิบตัทิีเ่หมาะสมไดอยางรวดเร็ว 
และยงัสอดคลองกบั ณฏัฐพณิชา (2560) ไดอธบิายวา 
เกษตรกรท่ีมีระดับการศึกษามากจะมีความรูและ
การปฏิบัติเกี่ยวกับการใชสารชีวภัณฑมากกวา

เกษตรกรท่ีมีระดับการศึกษานอย อาจเปนเพราะ
ระดบัการศกึษาสงผลตอการอาน คดิ และวเิคราะห 
ทาํใหเกษตรกรเกดิกระบวนการเรยีนรูสงผลใหเกดิ
การนําไปปฏิบัติในลําดับถัดไป

3) ความรู เกี่ยวกับการใชจุลินทรียกําจัด
ศัตรูพืช พบวา มีความสัมพันธเชิงบวกกับการ
ยอมรับการใชจุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
หมายความวา เกษตรกรที่มีความรูเกี่ยวกับการใช
จุลินทรียมากขึ้นจะมีการยอมรับการใชจุลินทรีย
ในการกําจดัศตัรพูชืมากข้ึน อาจเนือ่งมาจากความรู
ของเกษตรกรเกิดจากประสบการณและการถายทอด
จากวิทยาการแขนงตาง ๆ จากเจาหนาที่เกษตร 
โดยเกษตรกรสามารถพิจารณาประสิทธิภาพของ
จลุนิทรียทีใ่ชในการกําจดัศตัรพูชื และมีโอกาสท่ีจะ
นาํไปปฏบิตัใิชในสภาพแปลงตอไป มคีวามสอดคลอง
กับ ทิพวรรณ (2563) เกษตรกรท่ีมีความรูและ
ความเขาใจเก่ียวกับคุณประโยชนในการใชเชื้อรา
ไตรโคเดอรมามาก ทาํใหเกษตรกรมีแนวโนมในการ
ยอมรับและนําไปปฏิบัติมาก และยังสอดคลองกับ 
เปลวเทียน (2559) เกษตรกรท่ีไดรับความรู 
ในวทิยาการใดก็ตามในปริมาณมาก ยอมสงผลใหมี
ความรูกวางขวาง และสามารถเปรียบเทียบถึงขอดี
ขอเสียของวิทยาการแบบใหมและแบบเดิมได 
อกีทัง้ยงัชวยในการตดัสนิใจไดงายและรวดเร็วยิง่ขึน้

4) ทัศนคติเกี่ยวกับการใชจุลินทรียในการ
กาํจดัศตัรพูชื พบวา มคีวามสัมพนัธเชงิบวกกับการ
ยอมรับการใชจุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืชของ
เกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
หมายความวา เกษตรกรท่ีมทีศันคตทิีด่ขีึน้จะมกีาร
ยอมรบัการใชจลุนิทรยีในการกําจดัศตัรพูชืมากข้ึน 
เนื่องจากทัศนคติเปนเร่ืองของความรูสึกนึกคิด 
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เมื่อเกษตรกรมีทัศนคติที่ดีเกี่ยวกับการใชจุลินทรีย 
จะทําใหเกิดความสนใจในการศึกษาคนควาขอมูล
เกีย่วกบัการใชจลุนิทรยีในการกาํจัดศตัรพูชืมากขึน้ 
และสงผลใหนําไปสู การนําไปทดลองใช ดังท่ี 
เกรียงไกร (2560) ไดอธิบายวา เกษตรกรที่มี
ทัศนคติเก่ียวกับปุยอินทรียมาก จะมีการยอมรับ
มากกวาเกษตรกรท่ีมีทัศนคติเกี่ยวกับปุยอินทรีย
นอย อาจเนื่องมาจากเกษตรกรที่ไดรับการอบรม
การใหความรู และการสาธติวธิกีารใชทีถ่กูตองจาก

หนวยงานภาครัฐ ทําใหเกษตรกรมีทัศนคติที่ดีตอ
การใชปุยอินทรียและนํามาซ่ึงการยอมรับ และยัง
สอดคลองกับ อนรุทุ (2560) ไดอธบิายวา เกษตรกร
ทีม่ทีศันคติทีด่จีะมโีอกาสในการปฏิบตัติอมาตรฐาน
การผลติขาวอนิทรยีสงออกมากข้ึน อาจเน่ืองมาจาก
ทศันคตทิีด่สีงผลตอการคนควาและศกึษารายละเอยีด
ของเกษตรกร และนําไปเปรียบเทียบความเปน
ประโยชนทีจ่ะทําใหการปฏบิตัขิองเกษตรกรเปนไป
ตามขอกําหนดมาตรฐานการผลิตได

Table 3 An analysis of factors affecting farmers’ adoption of microbial for pest control

Variable
Unstandardized 

Coeffi cients
t Sig.

(Constant)
Age 
Education Level
Experience in Farming 
Experience in Microbial for Pest Control 
Number of Agricultural Areas in 2020 
Household Income in 2020 
Contacting Agricultural Offi cers in 2020 
Perceiving Microbial for Pest Control 
Information in 2020
Knowledge about Microbial for Pest Control
Attitude about Microbial for Pest Control

-2.907
0.052
0.118
0.015
0.014
-0.052

-1.256E-005
0.047
-0.001

0.795
0.180

-1.000
2.295
2.327
0.887
0.337
-1.937
-0.745
1.333
-0.081

11.203
4.189

0.318
0.023*
0.021*
0.376
0.736
0.054
0.457
0.184
0.935

0.000**
0.000**

R = 0.633     R2 = 0.401     SEE = 2.789     F = 17.016     Sig. of F = 0.000

Remark: * Statistically significant level at 0.05; ** Statistically significant level at 0.01
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ปญหาและขอเสนอแนะของเกษตรกรเก่ียวกับ
การใชจุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืช 

ผลการศึกษาปญหาในการยอมรับการใช
จลุนิทรยีในการกาํจดัศตัรพูชื คอื เกษตรกรประสบ
ปญหาในการผลิตและขยายเชื้อจุลินทรียมากที่สุด 
คิดเปนรอยละ 11.30 อาจเนื่องมาจาก ขั้นตอนใน
การผลิตและขยายเชื้อจุลินทรียมีความซับซอน 
ทาํใหเกษตรกรขาดความเขาใจในกระบวนการผลิต
และขยายเชื้อจุลินทรียที่ถูกตอง ประเด็นรองลงมา 
คอื เกษตรกรยังประสบปญหาการผลิตสารชีวภณัฑ
จุลินทรียในแตละครั้งไมเพียงพอตอความตองการ 
คิดเปนรอยละ 10.60 อาจเนื่องมาจากเกษตรกร
ขาดการวางแผนการนาํไปใชในสภาพแปลงในแตละ
รอบการผลิต และปญหาเกีย่วกับการเก็บรักษาสาร
ชีวภัณฑจุลินทรีย คิดเปนรอยละ 9.40 อาจเนื่อง
มาจากขอจาํกดัทางดานสถานทีแ่ละอปุกรณในการ
ผลิต

เกษตรกรมีขอเสนอแนะตอหนวยงานท้ังภาครัฐ
และเอกชนที่มีสวนสําคัญในการสงเสริมการใช
จลุนิทรยีในการกาํจดัศตัรูพชื ใหมกีารเพิม่การอบรม
เก่ียวกบัการผลติและการฉดีพนสารชวีภณัฑจลุนิทรยี
มากทีส่ดุ คดิเปนรอยละ 19.20 เพือ่ชวยเสรมิสราง
ความรูและเขาใจของเกษตรกรเก่ียวกับการใชจลุนิทรีย
ในการกําจัดศัตรูพืชที่ถูกตองตามหลักวิชาการ 
ประเด็นรองลงมา คือ ควรมีการปรับปรุงเครื่องมือ
และสถานทีใ่นการผลติเชือ้จุลนิทรยี คดิเปนรอยละ 
18.50 เพื่อใหอุปกรณและสถานที่มีความพรอมตอ
การใชงาน และควรมีการเพิ่มจํานวนการผลิตสาร
ชวีภัณฑจลุนิทรยี คดิเปนรอยละ 17.00 โดยเขามา
มีบทบาทในการชวยเหลือและวางแผนการผลิต
สารชวีภณัฑจลุนิทรยีของเกษตรกร เพือ่ใหเกษตรกร
สามารถใชเชือ้จลุนิทรยีในการกาํจดัศตัรพูชืไดอยาง
มีประสิทธิภาพสูงสุด

สรุปผลการวิจัย
จากผลการศึกษาเร่ือง ปจจัยทีม่คีวามสัมพันธ

ตอการยอมรับการใชจุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืช
ของเกษตรกร จังหวัดเชียงใหม พบวา เกษตรกร
มอีายเุฉลีย่ 57.22 ป จบการศกึษาระดบัมธัยมศกึษา
ปที่ 1 มีประสบการณในการทําการเกษตรเฉลี่ย 
18.84 ป และมปีระสบการณในการใชเช้ือจลุนิทรยี
กําจัดศัตรูพืชเฉล่ีย 4.75 ป โดยในป พ.ศ. 2563 
เกษตรกรมีพืน้ทีถ่อืครองทําการเกษตรเฉล่ีย 7.29 ไร 
และมีรายไดครัวเรือนเฉลี่ย 56,119.29 บาทตอป 
อีกท้ังเกษตรกรมีการติดตอเจาหนาท่ีเกษตรเฉลี่ย 
3.09 ครัง้ และไดรบัขาวสารเก่ียวกบัการใชจลุนิทรยี
ในการกาํจดัศตัรพูชืเฉลีย่ 6.32 ครัง้ อกีทัง้เกษตรกร
ยังมีความรูและทัศนคติเกี่ยวกับการใชจุลินทรีย
ในการกําจัดศตัรพูชืในระดับสงู โดยการยอมรับการใช
จลุนิทรียกาํจัดศัตรูพชืในแตละข้ันตอนอยูในระดับสงู 
คดิเปนรอยละ 69.40 ตามลาํดบั อยางไรกต็าม พบวา
มอีกีหลายประเด็นท่ีเกษตรกรมีการปฏิบตัทิีไ่มถกูตอง 
เชน การตักวัสดุเลี้ยงเชื้อจุลินทรีย ความถี่ในการ
ฉีดพนเช้ือจุลินทรีย การเก็บศตัรูพืชขนาดเล็กดอง
ในเอทลิแอลกอฮอล เปนตน สาํหรบัปจจยัท่ีมคีวาม
สมัพนัธตอการยอมรับการใชจลุนิทรียในการกําจดั
ศตัรพูชืมจีาํนวน 4 ตวัแปร โดยมีความสัมพนัธเชงิบวก
ทัง้หมด ไดแก อายุและระดับการศึกษา มีความสัมพนัธ
กบัตัวแปรตามอยางนัยสาํคัญทางสถิตทิีร่ะดับ 0.05 
นอกจากนี ้ระดับความรูและทัศนคติเก่ียวกับการใช
เชือ้จลุนิทรยีของเกษตรกร มคีวามสัมพนัธกบัตวัแปร
ตามอยางนยัสําคญัทางสถติทิีร่ะดบั 0.01 โดยปญหา
สาํคญัของเกษตรกรตอการยอมรับการใชจลุนิทรยี
ในการกําจัดศัตรูพืช คือ กระบวนการเตรียมและ
ขยายเช้ือจุลินทรียมีความยุงยาก ปริมาณการผลิต
สารชีวภัณฑจุลินทรียไมเพียงพอตอความตองการ
ของเกษตรกร และยงัมปีญหาในเรือ่งการเกบ็รกัษา
เชื้อจุลินทรียรวมดวย
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ขอเสนอแนะ
1) ผลการศึกษาพบวา เกษตรกรสวนใหญ

มอีายมุากและมีระดับการศึกษาต่ํา ดงันัน้หนวยงาน
ทัง้ภาครัฐและเอกชนท่ีเกีย่วของกับการสงเสริมการใช
จุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืช ควรหลีกเลี่ยงการใช
ภาษาหรอืคาํศพัทเทคนิคทางวชิาการทีเ่ขาใจยาก และ
อาจสงผลตอความเขาใจของเกษตรกร นอกจากนี้ 
เอกสารประกอบการอบรมควรมีการใชภาษาที่
เขาใจงาย เนนการใชรูปภาพ และสัญลักษณที่สื่อ
ความหมายไดชัดเจน เพื่อใหเกษตรกรเกิดความ
เขาใจแลวสามารถนําไปปฏิบัติไดอยางถูกตอง

2) จากผลการศกึษาชีใ้หเหน็วาการทีเ่กษตรกร
ผู ใชจุลินทรียมีความรูเก่ียวกับการใชจุลินทรีย
ในการกาํจดัศตัรูพชืเพิม่ขึน้ จะทาํใหเกดิการยอมรบั
การใชจลุนิทรียในการกาํจดัศตัรพูชืเพ่ิมขึน้ตามไปดวย 
ดวยเหตุนี้จึงมีขอเสนอแนะใหศูนยจัดการศัตรูพืช
ชุมชน จังหวัดเชียงใหม ควรมีการจัดการอบรมให
ความรูแกเกษตรกรอยางตอเนือ่ง โดยเนนการสาธติ
วธิกีารปฏิบตัทิีถ่กูตองรวมกบัเกษตรกรท่ีเขาอบรม
ในแตละขัน้ตอน และควรมกีารทดสอบความรูกอน
และหลงัการอบรมทกุครัง้ เพือ่ใหทราบวาเกษตรกร
มีความเขาใจในแตละประเด็นมากนอยเพียงใด

3) จากการวเิคราะหความสัมพนัธปจจัยทีม่ผีล
ตอการยอมรับการใชจุลินทรียในการกําจัดศัตรูพืช 
จะเห็นไดวาขอมลูทีไ่ดลวนมีบทบาทในการกระตุน
ใหเกษตรกรเกดิการยอมรบัมากยิง่ขึน้ โดยหนวยงาน
ทีเ่กีย่วของสามารถนาํขอมลูไปประกอบการวางแผน 
เพือ่ใชในการสงเสรมิและใหคาํแนะนาํแกเกษตรกร
ในอนาคต

4) ศนูยจดัการศัตรพูชืชมุชน จงัหวดัเชียงใหม 
ควรมีการจัดทําโครงการติดตามและประเมินผล
การปฏิบัติของเกษตรกรเก่ียวกับการใชจุลินทรีย
กําจัดศัตรูพืชหลังจากการอบรม อีกทั้งควรมีการ

สาํรวจปญหาจากการนําไปปฏิบตัจิรงิของเกษตรกร
ในสภาพแปลง และนํามาวางแผนการสงเสริม
ในครั้งตอไปใหมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน
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